EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:MS Gelnicka, Kosice-Pere$
Obstaravatel: Mesto KoSice
Poradové ¢islo: 6 Datum podania: 13.03.2024 09:00:27 Zverejnené: 13.03.2024 12:38:43

Dobry den,

rozumieme spravne, Ze v ramci preukazania splnenia podmienok u¢asti uchadzac¢ nepredklada prilohu €. 3 navrhu zmluvy o dielo, t.j. zavazny navrh
realizacie diela - klu€ovi odbornici pre celu stavbu?

Dakujeme
Dobry den,

podmienky U¢asti uchadzacov a spdsob ich preukazania je blizSie $pecifikovany v ¢asti A.2 Podmienky ucasti uchadzacov sutaznych podkladov. V
Casti A.1 Pokyny na vypracovanie ponuky sutaznych podkladov, v bodoch 15.3.1 - 15.3.12, verejny obstaravatel uvadza pokyny na predloZenie
dokladov a dokumentov k splneniu poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky, ktoré budi hodnotené podia § 114 ods. 6 v spojeni s §
53 zakona o verejnom obstaravani, kde v bode 15.3.5 sa uvadza, Ze uchadzac¢ k splneniu poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky
vo svojej ponuke predklada: prilohu €. 3 k navrhu zmluvy o dielo, ktorou je Zavéazny navrh realizacie diela - pracovnici, s uvedenim nasadenia
pracovnikov v spojeni s plnenim poloziek vykazu vymer na uskutoénenie predmetu zakazky, uvedeny v prilohe €. 4 k tymto sutaznym podkladom.

PoloZena otazka je nezrozumitelna.

S pozdravom

Poradové Cislo: 5 Datum podania: 07.03.2024 15:34:01 Zverejnené: 12.03.2024 13:47:38

Dobry den,

Otazka ¢. 1:

Ziadame VO o urgenie spdsobu, ako sa bude postupovat v pripade, Ze poé&as realizacie bude zisteny nestlad VV s PD.
Otazka ¢. 2:

Vo vykaze vymer sa nachadzaju polozky tykajuce sa drevenych krytov radiatorov. Vo vykresoch sa ale tieto kryty nenachadzaju. Prosime
obstaravatela o blizSiu Specifikaciu krytov, aky material, aka povrchova Uprava, hrabka, farba a pod.

Otazka ¢. 3:

Vo vykaze vymer sa nachadzaju polozky tykajuce sa dreveného obkladu fasady. Vo vykresoch sa tento obklad nachadza, ale neuvadza sa
Spcifikacia obkladu. Vo vykrese pohladov sa uvadza iba informacia — dreveny obklad farba hneda smrek. Prosime verejného obstaravatela o blizSiu
$pecifikaciu obkladu, aky druh dreva, aka povrchova Uprava, hribka a pod.

Otazka ¢. 4:

Vo vykaze vymer a PD sa nachadzaju polozky tykajuce sa hlinikovych okien a dveri. Vo vykrese pohlad farebné rieSenie sa uvadzaju v popise
plastové okna a nie hlinikové. Prosime verejného obstaravatela o vysvetlenie aké materialové prevednie pozaduje.

Otazka ¢. 5:

Vo vykaze vymer sa nachadzaju polozky tykajuce sa drevenych in. dveri. Vo vypise dveri sa neuvadza blizSia Specifikacia materialu dveri,
povrchovej Upravy, farby a pod. Prosime o upresnenie. Taktiez nam nesedia mnozstva dveri vo vykaze vymer v porovnani s PD. Vo vykaze vymer sa
uvadza mnozstvo dveri montaz pol. €. 1.1.1.1.1.6.2.1.8.a 1.1.1.1.1.6.2.1.9. - 43+6 = 49ks ale polozky pod tym materidlové si0 mnozstva ako
40+10+1+2+1+1 = 55ks. TaktieZ sa tam nenachadzaju materialové polozky dveri s rozmermi 1600 (t.j. dvere s ozna¢enim 408, 409, 410). Prosime o
Upravu a zosuladenie vykazu vymer s projektom.

Dakujeme
Dobry den,

Odpoved na otazku €. 1: Verejny obstaravatel kons$tatuje, Ze predmetna otazka nesmeruje k vysvetlovaniu sutaznych podkladov alebo inej
poskytovanej dokumentacii, tak ako je uvedené v § 113 ods. 7 ZVO. Predmetna otazka smeruje k samotnej realizacii diela a naviac otazka je
poloZena iba hypoteticky. Akékolvek hypotézy zo strany zainteresovanych stran v tomto Stadiu su irelevantné. Zaujemca dostal k dispozicii sutazné
podklady vratane vykazu vymer a kompletnu projektovi dokumentaciu, ako aj moznost zucastnit sa obhliadky miesta realizacie diela. Uchadzac je
povinny pristupovat k vypracovaniu ponuky s odbornou starostlivostou a v pripade zistenia rozdielu medzi projektovou dokumentaciou a vykazom
vymer upozornit’ verejného obstaravatela na pripadné rozdiely vo vymerach v lehote na poskytnutie vysvetlenie informacii uvedenych vo vyzve na
predkladanie ponuk, sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii.

Odpoved' na otazku €. 2: V prilohe €. 1 tohto vysvetlenia predkladame doplneny vykres krytov radiatorov so Specifikaciou.

Odpoved na otazku €. 3: Jedna sa o tepelne upravenu palubovku s perom a drazkou (napr. ThermoWood) o rozmere cca. 19x117 mm (priklad vid
obrazok v prilohe €. 2 tohto vysvetlenia)., ktora je montovana na podkons$trukciu podfa skladby OS 03 (vid vykres V13_Vypis skladieb). Poziadavka
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na kategoriu biologickej odolnosti 3 (v zmysle normy STN EN113). Odporu¢ana povrchova uprava: vodou rieditelné pigmentované oleje s UV
ochranou na baze alkydovych ¢i akrylovych zivic (napr. OWATROL -AQUATHERM GRAPHITE GREY). Konkrétnu farebnost’ ur¢i autorsky dozor po
predlozeni vzoriek po vybere konkrétneho dodavatela, resp. vyrobcu.

Odpoved na otazku €. 4: Jedna sa o chybu vo vykrese pohladov. Plati materialové rieSenie, ktoré su uvedené vo vypise okien a dveri a vykaze
vymer, teda hlinik.

Odpoved' na otazku é. 5: Popis materialového rie$enia sa nachadza na 1. strane vykazu, vid priloha &. 2 tohto vysvetlenia. Co sa tyka poétov, tak v
projekte je 43ks jednokridlovych a 6ks dvojkridlovych dveri (43+6=49ks). V polozkach materialov su dvojkridlové dvere vykazané ako samostatné
kridla, t.j. 43x 1-kridlové + 6x 2-kridlové = 43+12 = 55 ks. To zaroven vysvetluje aj absenciu materialovej polozky dvojkridlovych dveri 408, 409 a
410.

Prilohy €. 1 a 2 tohto vysvetlenia su zverejnené na profile.

Verejny obstaravatel v prilohe tohto vysvetlenia predklada aj sutazné podklady doplnené o vzor €. 4 uvedeny v €asti C.1 sutaznych podkladov.

Poradové ¢islo: 4 Datum podania: 04.03.2024 07:08:05 Zverejnené: 07.03.2024 15:35:44

Dobry den,
Otazka ¢. 1:

Ziadame VO o upresnenie poloziek z VV v &asti ,ELI - Elektroinétalacia a bleskozvod” — polozka &. 1.1.1.1.1.12.1.1.14. — Zasuvka 230V — jedna sa o
jedno zasuvky, alebo dvojzasuvky, alebo pripadne ich kombinacia? Ak je to kombinacia zasuviek, Ziadame o upresnenie jednotlivych poctov.

Otazka €. 2:

Ziadame VO o upresnenie poloziek svietidiel z VV v &asti ,ELI - Elektroinstalacia a bleskozvod — polozka &. 1.1.1.1.1.12.1.1.19 — aZ polozka &.
1.1.1.1.1.12.1.1.28 . Polozky 19-23 su montazne polozky pre polozky ¢. 25-28? Alebo sa jedna o samostatné polozky typov svietidiel? Ak sa jedna o
montazne polozky, ziadam o zosuladenie poctu ks- ak sa jedna o samostatné polozky svietidiel — Ziadam o upresnenie jednotlivych parametrov
danych svietidiel.

Otazka ¢. 3:

Ziadame VO o upresnenie poloziek svietidiel z VV v &asti ,ELI - Elektroinétalacia a bleskozvod*“ — polozka &. 1.1.1.1.1.12.1.1.24. ,Vyhrievacie kable
pre stredSny vtok vratane prisluSenstva a regulacie® — tato polozka je velmi vSeobecnd, Ziadam o upresnenie typov, metraze kablov, ovladacich
jednotiek a drziakov a inych pozadovanych parametrov.

Otazka ¢. 4:

Ziadame VO o upresnenie poloZiek svietidiel z VV v &asti ,ELI - Elektroinitalacia a bleskozvod* — polozka &. 1.1.1.1.1.12.1.3.1. — jedna sa o podet ks
panelov, typ panelov, pozadovany vykon panelov, typ a vykon strieda¢a, resp. optimizéry a pod. Bude pozadovany aj batériovy systém? Ak ano
Ziadam o upresnenie parametrov. Z danej polozky nie je mozné spravne nacenit dany FV systém.

Otazka ¢. 5:

Ziadame VO o upresnenie poloZiek svietidiel bleskozvodu z VV v &asti ,ELI - Elektrointalacia a bleskozvod®. Vo VV chybaju polozky pre kompletnt
montaz bleskozvodu. Zaroven Ziadame o upresnenie typu poozky podpera vedenia PV — jedna sa len o podpery na streche objektu alebo aj pre
zvodové podpery? Prosim o upresnenie a doplnenie poctu ks.

Dakujeme
Dobry den,
Odpoved' na otazku €. 1: Polozka ¢. 1.1.1.1.1.12.1.1.14. — Zasuvka 230V - podla PD navrhujeme dvojzasuvky s pooto¢enim.

Odpoved na otazku €. 2: V celej Casti ELI - ElektroinStalacia a bleskozvod sa jedna o tovarové polozky vratane ich montéze. V polozkach
upresfiujeme typy svietidiel. 1.1.1.1.1.12.1.1.19. - LED panel min. IP20, min. 3500lm montaz na strop 1.1.1.1.1.12.1.1.20. - LED panel min. IP20, min.
3500Im montaz na stenu 1.1.1.1.1.12.1.1.21. - LED panel min. IP20, min. 1500lm montaz na strop 1.1.1.1.1.12.1.1.22. - LED panel min. IPx3, min. 1500
Im montaz na stenu, ovladanie PIR senzorom 1.1.1.1.1.12.1.1.23. — svietidlo so zabudovanym akumulatorom LED, nudzové, s piktogramom so smerom
Uniku podla PBS 1.1.1.1.1.12.1.1.24 - 1.1.1.1.1.12.1.1.28 - podla popisu vykazu vymer.

Odpoved na otazku &. 3: Vykurovanie vtokov pomocou vykurovacich vodigov s vykonom 40W/m, dizka vykurovaného tseku je 6m. Poget vtokov
4kusy. Dodavka regulacie, prichytiek a ostatného materialu podla konkrétneho dodavatela.

Odpoved na otazku €. 4: Fotovoltické zariadenie podla popisu s vykonom 25kWp, typy panelov, konstrukcie, striedaca ur¢i dodavatela. V cene
dodavky je podanie ziadosti na VSD a splnenie poZiadaviek VSD (Uprav fakturaéného merania). Nie je mozné urgit konkrétneho vyrobcu. Ziadame o
dodanie komplexného systému. Nakladanie so zbytkovou energiou bude rieSené pocas stavby nakolko v su€asnosti prebieha vybudovanie novej
verejnej trafostanice a podmienky pripojenie budu zrejmé po jej dokon&eni. Zhotovitel naceni aj zabezpecenie inzinierskej ¢innosti a zapojenie FVZ
do siete.

Odpoved na otazku €. 5: V celej Casti ELI - ElektroinStalacia a bleskozvod sa jedna o tovarové polozky vratane ich montaze. Jedna sa o podperu na
strechu a zvod, podpera vedenia na streche PV21 (230 ks) a na stene F Rd7-10 kompakt H7x240 FeZn (100 ks). Pocet kusov vsetkych podpier je
uvedeny vo vykaze vymer.
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EVO

Vysvetlovanie
Nazov zakazky:MS Gelnicka, Kosice-Pere$
Obstaravatel: Mesto KoSice
S pozdravom
Poradové ¢islo: 3 Datum podania: 07.03.2024 15:06:22 Zverejnené: 07.03.2024 15:25:23

Dobry defi,

Ziadame verejného obstaravatela o uréenie spdsobu, ako sa bude postupovat v pripade, Ze poc€as realizacie bude zisteny nesulad VV s PD.

Dakujeme
Dobry den,

Verejny obstaravatel konstatuje, Zze predmetna otazka nesmeruje k vysvetlovaniu sutaznych podkladov alebo inej poskytovanej dokumentacii, tak ako
je uvedené v § 113 ods. 7 ZVO. Predmetna otdzka smeruje k samotnej realizacii diela a naviac otdzka je polozena iba hypoteticky. Akékolvek
hypotézy zo strany zainteresovanych stran v tomto Stadiu su irelevantné. Zaujemca dostal k dispozicii sutazné podklady vratane vykazu vymer a
kompletnu projektovi dokumentaciu, ako aj moznost zucastnit sa obhliadky miesta realizacie diela. Uchadzac je povinny pristupovat k vypracovaniu
ponuky s odbornou starostlivostou a v pripade zistenia rozdielu medzi projektovou dokumentaciou a vykazom vymer upozornit verejného
obstaravatela na pripadné rozdiely vo vymerach v lehote na poskytnutie vysvetlenie informacii uvedenych vo vyzve na predkladanie ponuk,
sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii.

S pozdravom

Poradové ¢islo: 2 Datum podania: 04.03.2024 20:01:09 Zverejnené: 06.03.2024 12:44:12

Dobry den,

Otazka ¢. 1:
V zmysle sutaznych podkladov bod 14.3.8:

"V pripade predkladania dokladov a dokumentov v elektronickej ponuke, takéto doklady a dokumenty uchadzac¢ predklada ako sucast ponuky
vloZenim priamo do elektronického néastroja takto:

14.3.8 prilohy k navrhu zmluvy, ktorymi je oceneny Vykaz vymer, Zavdzné navrhy realizacie diela, Technologické procesy a pod., po doplneni
vlastnych hodnét, predklada uchadzac v editovatelnom *xIs formate."

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, &i Prilohu &. 6 sutaznych podkladov, Technologické procesy, ma uchadzag predloZit v ponuke.

Otazka ¢. 2:
V zmysle sutaznych podkladov ¢ast A2 Podmienky ucasti uchadzacov je v bode 13.3.2 uvedena poziadavka:

"Verejny obstaravatel poZaduje, aby uchadzaé kluc¢ovych odbornikov uviedol v prilohe ¢. 2 k navrhu zmluvy o dielo, pricom ¢innosti klti¢ovych
odbornikov musia byt v stlade s osobitnymi pravnymi predpismi a nemézu byt navrhnuti na ¢innosti vo vzajomnom rozpore ... "

Prilohu &. 2 k navrhu zmluvy o dielo tvoria Zavazné navrhy realizacie diela - vozidla, stroje, zariadenia. Ziadame verejného obstaravatela o
vysvetlenie, v ktorej Casti "Zavaznych navrhov realizacie diela - vozidla, stroje, zariadenia" ma uchadzac uviest klu€ovych odbornikov.

Otéazka ¢. 3:
V zmysle sutaznych podkladov €ast B.3 Navrh zmluvy bod 3.6 je poziadavka:
"V ramci poskytnutia stcinnosti predklada tspesny uchadzac verejnému obstaravatelovi:

Prilohu ¢. 5 k zmluve o dielo, ktorou su

- osvedcena kopia poistnej zmluvy na stavebno-montazne poistenie (CAR/EAR) pre pripad poSkodenia alebo zniCenia diela poistného krytia vo vySke
100 % zmluvnej ceny alebo ekvivalent v inej mene, a to pocas celej doby uskutoCnenia predmetu zékazky, alebo obdobnu poistnt zmluvu, resp.
potvrdenie prislusnej poistovne, alebo iny ekvivalentny doklad, ktorym potvrdi poZadované skuto¢nosti a

- osvedéena kopia poistnej zmluvy na poistenie zodpovednosti za Skodu spésobent na zdravi alebo majetku pri vykone prace u verejného
obstaravatela alebo tretich oséb poistného krytia vo vyske 50 % zmluvnej ceny alebo ekvivalent v inej mene, a to pocas celej doby uskutocnenia
predmetu zakazky, alebo obdobnu poistni zmluvu, resp. potvrdenie prislusnej poistovne, alebo iny ekvivalentny doklad, ktorym potvrdi poZadované
skutoénosti."

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, &i poistenie ma byt zo zmluvnej ceny diela bez DPH alebo zo zmluvnej ceny diela s DPH?
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Otazka ¢. 4:

zmysle sutaznych podkladov €ast B.3 Navrh zmluvy bod 3.6 je poziadavka:

"V ramci poskytnutia stcinnosti predklada uspesny uchadzac verejnému obstaravatelovi:

Prilohu ¢. 5 k zmluve o dielo, ktorou st

- osvedcena kopia poistnej zmluvy na stavebno-montazne poistenie (CAR/EAR) pre pripad po$kodenia alebo zniCenia diela poistného krytia vo vyske
100 % zmluvnej ceny alebo ekvivalent v inej mene, a to pocas celej doby uskutocnenia predmetu zakazky, alebo obdobnu poistni zmluvu, resp.
potvrdenie prislusnej poistovne, alebo iny ekvivalentny doklad, ktorym potvrdi poZadované skutocnosti"

Z dbvodu, ze v Case poskytnutia sucinnosti uspesného uchadzaca nie je isté, Ze objednavatelovi budu pridelené prostriedky z planu obnovy a ze

zmluvy o dielo nadobudne uginnost, Ziadame, aby povinnost predlozit poistni zmluvu na stavebno-montazne poistenie sa viazala az na den prevzatia
staveniska.

Otazka ¢. 5:

Sucastou ponuky ma byt aj navrh zmluvy o dielo, kde je poziadavka, aby uchazda¢ uviedol udaje o stavbyveducom a zastupcovi stavbyveduceho.
Tato poziadavka nie je v sulade s metodickym usmernenim €. 9501-5000/2022, ktoré vydal Urad pre verejné obstaravanie, a to, Ze takéto poZiadavky
uvedene v navrhu zmluvy o dielo presahuju ramec toho, o je pozadovat nevyhnutné, nakolko v podstate obchadzaju moznost nahradenia dokladov
na preukazovanie splnenia podmienok UCasti JEDom alebo Cestnym vyhlasenim, tj. prave institatmi, ktoré ponuka zakon o verejnom obstaravani
uchadzacom za UCelom znizenia administrativnej zataze a sflexibilnenie procesu verejného obstaravania. Urad zaroven uvadza, ze Udaje v takejto
forme (ako suc€at navrhu zmluvy obsiahnutej v ponuke uchadzaca) ani nemusi byt nevyhnutné poZadovat od kazdého uchadzaca, nakolko ich
postacuje doplnit do zmluvy potom, €o su vyhodnotené podmienky ucasti, a teda JED alebo ¢estné vyhlasenie nahradené prislusnymi dokladmi.

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, & bude akceptovat, ak vy$sie uvedené vypIni v narhu zmluvy o dielo len Gspe$ny uchadzag.

Otazka ¢. 6:

V zmysle navrhu zmluvy o dielo bod 11.2 "Bankova zaruka musi byt vystavena na dobu minimalne Sestdesiat (60) mesiacov nasledujucich po
podpisani protokolu o odstraneni vad a nedorobkov uvedenych v protokole o odovzdani a prevzati diela predlzenu o 60 dni, ..."

Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie, pre¢o ma byt garanéna zaruka platna az 60 dni po uplynuti zaruénej doby. Ziadame verejného
obstaravatela, aby platnost garan€nej zaruky bola max do 15 po uplynuti zaruénej doby.

Otazka €. 7:

Vv %rrr;ysleﬁnévrhu zmluvy o dielo bod 14.13 je prilohou zmluvy o dielo €. 8 aj €. 9 Zoznam odovzdavanych dokladov. AKy je rozdiel medzi tymito
prilohami?

Otazka ¢. 8:

K'bodu 7.32. navrhu zmluvy o dielo, vzhladom na znenie bodu 3.9. podla ktorého Dielo bude odovzdané ako celok, pre odstranenie pochybnosti
navrhujeme vypustenie bodu. Prechod nebezpecenstva Skody a vilastnickeho prava upravuje bod 7.37.

Otazka €. 9:
K'bodu 8.8. navrhu zmluvy o dielo vzhladom na vyvazenost narokov stran, vratane zmluvnych pokut, navrhujeme, aby bola vySka zakonného uroku

z,o?eékania s Uhradou faktar podfa § 369 Obchodného zakonnika. Navrhovana vyska 0,01 % predstavuje ro¢nu vysku 3,65%, €o je neprimerane
nizka.

Otazka €. 10:

K'bodu 8.11. navrhu zmluvy o dielo pre odstranenie achhkoI‘vek pochybnosti Ziadame verejného obstaravatela o vysvetlenie znenia v suvislosti so
znenim bodu 8.2, tj. €i aj v pripade zmluvnej pokuty podla bodu 8.2. vznika objednavatelovi popri tomto naroku aj narok na nahradu Skody.

Otazka €. 11:

Kbodu 10.3. navrhu zmluvy o dielo navrhujeme doplnenie znenia o novy odsek upravujuci narok Zhotovitela na uUhradu nakladov spojenych s
doCasnym prerusenim alebo definitivnym zastavenim prac na diele z dovodov na strane Objednavatela. PreruSenie prac a dopadom na_konecny
termin, z dovodov na strane Objednavatela ma za nasledok vznik nakladov na strane Zhotovitela, ktoré by za riadneho chodu veci nevznikli (napr.
zabezpecenie Diela, prediZzenie najmov strojov a zariadeni a pod.):

"Zhotovitel ma narok na uhradu nakladov spojenych s do€asnym preruSenim vykonavania Diela alebo definitivnym zastavenim prac na Diele."

Otézka ¢. 12:

K bodu 14.3. navrhu zmluvy o dielo navrhujeme vypustenie bodu. Prechod nebezpecéenstva Skody a vlastnictva upravuje znenie bodu 7.37.
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Otazka ¢. 13:

Ziadarr)e verejného obstaravatela o vysvetlenie, ¢i su materialy, vyrobky, prace, rozmery a mnoZstva definované v dodanych podkladoch
obstaravania vo vykaze vymer v sulade s projektovou dokumentaciou a zaroven v sulade so skuto¢nostou.

Otézka ¢. 14:

K ¢lanku IV - Cena diela bod 4.4. navrhu zmluvy o dielo, navrh nepocita s indexaciou ceny diela. Vzhfadom na neznamy Cas spinenia odkladacej
podmienky podla bodu 14.9. a nadobudnutie u€innosti zmluvy (zabezpecenie financovania), ziadame verejného obstaravatela, aby v navrhu zmluvy
o dielo doplnit mozZnost indexacie ceny z dévodu narastu cien materialov a vyrobkov.

Dakujeme
Dobry den,

Odpoved’ na otazku €. 1: V €asti A.1 sutaznych ‘Fodkladov bode 14.3.8 verejny obstaravatel uvadza vSeobecné pokyny formégl dokladov a
dokumentov Ipri elektronickej komunikacii. V Casti A.1 sutaznych podkladov bode 15.3.1 — 15.3.13 verejny obstaravatel uvadza doklady, ktoré musi
onuka predloZzena uchadzaCom obsahovat k spineniu poziadaviek verejného obstaravatela na predmet zakazky, pricom medzi tymito dokladmi
riloha ¢. 6 sutaZnych podkladov, Technologické procesy nie je uvedend, nakolko ju uchadzac¢ nijako nevyplna svojimi Udajmi. Vzhladom k
odstraneniu administrativnych nezrovnalosti verejny obstaravatel upravuje v ¢asti A.1 sutaznych podkladov bode 14.3.8 bod.

Opravené znenie sutaznych podkladov su pzverejnené v profile.

Odpoved na otazku €. 2: V ¢ast A.2 Podmienky ucasti uchadzacov sutaznych podkladov je v bode 13.3.2 administrativnym nedopatrenim chybne
uvedend odvolavka na tprl’lohu €. 2 k zmluve o dielo. Pochopitelne, spravne znenie je priloha C. 3, ktorou su Zavazné navrhy realizacie diela —
pracovnici, kde maju byt uvedeni kluCovi odbornici . Vzhladom k odstraneniu administrativnych nezrovnalosti verejny obstaravatel upravuje znenia v
Casti A.2 sutaznych podkladov bode 13.3.2.

Opravené znenie sutaznych podkladov su prilohou vysvetlenia.

Odpoved na otazku €. 3: V zmysle ¢l. 4 Cena diela ods. 4.1. ZoD znie:

,Cena za zhotovenie diela, {'e stanovena dohodou zmluvnych strén v sulade so zak. ¢. 18/1996 Z. z. o cenach, vyhlaskou €. 87/1996 Z. z., a v sulade s
cenovou ponukou zhotovitela, ktora je vysledkom elektronickej aukcie.” Zaujemcovi davame v pozornost predovSetkym ¢l. 3 ods. 3 zak. ¢. 18/1996 Z.
z.

Odpoved na otazku €. 4: Verejny obstaravatel nesuhlasi s navrhovanym znenim zaujemcu a trva na predloZeni osvedcenej kdpie poistnej zmluvy
na stavebno-montazne poistenie (CAR/EAR) k podpisu zmluvy tak, ako je to uvedené v sutaznych podkladoch.

Odpoved na otazku €. 5: Podla § 114 ods. 1 ZVO mbze uchadzac¢ predbezne nahradit doklady uréené verejnym obstaravatelom na preukazanie
sglnenia podmienok ucasti JEDom podla § 39 ZVO alebo Cestnym vyhlasenim, v ktorom vyhlasi, Ze spliia vSetky podmienky ucasti uréené verejnym
obstaravateflom a poskytne verejnému obstaravatelovi na poziadanie doklady, ktoré cestnym vyhlasenim nahradil tak, ako to verejny obstaravatel aj v
sutaznych podkladoch uvadza. Uchadza€ méze v Cestnom vyhlaseni uviest aj informacie o dokladoch, ktoré su priamo a bezodplatne pristupné v
elektronickych databazach, vratane informéacii potrebnych na Erl’stup do tychto databaz, a informacie o dokladoch, ktoré verejnému obstaravatelovi
redloZil v inom verejnom obstaravani a su nadalej platné tak, ako to verejny obstaravatel' v sitaznych podkladoch uvadza. Ak uchadzac¢ pouzije
Cestné vyhlasenie, verejny obstaravatel moéZe na ucely zabezpecenia riadneho priebehu verejného obstaravania postupovat podla § 39 ods. 6.
Verejny obstaravatel postupuje podla § 39 ods. 7 a 8, ak Cestné vyhlasenie obsahuje aj informacie podla druhej vety tak, ako to verejny obstaravatel
v sutaznych podkladoch uvadza . Verejny obstaravatel v ¢asti A.2 sut'aznych podkladov v bode 14.8 upozornuje uchadzaéov, Ze v pripade
vyuzitia predlozenia JED-u n?ostaéuje vyplnit' len oddiel €asti IV - Globalny udaj. Institut Cestného vyhlasenia, ako alternativa k pouzitiu JED
-u, bol zavedeny k zniZeniu administrativnej zataze subjektov pri priprave ponuk, v rdmci podlimitnej zékazlg/. Pri vyuziti inStitutu JEDu alebo
Cestného vyhlasenia sa vSak nevyluCuje moznost verejneho obstaravatela vyziadat si predbezne nahradené doklady podfa § 39 ods. 6 ZVO. Z
uvedeného je zrejmé, ze uchadza¢ by mal mat’ uz v ¢ase Eredkladania ponuky ustalené, aké kapacit?(( a akgch odbornikov vyuzije, resp.
ktoré osvedcenial/certifikaty bude v ponuke predkladat’ tak, ako to verejny obstaravatel v sutaznych podkladoch uvadza.

Verejny obstaravatel v bode 13.1.1 uvadza:

,....verejny obstaravatel pozaduje, aby uchadzac osoby, ktorych doklady predklada vo svojej ponuke, uviedol aj vo svojom navrhu zmluvy o dielo.....
* Uvedena citacia v bode 3.1.1 ¢asti A.2 sutaznych podkladov nilja o nevyluéuje a ani neobmedzujem vyuzitie instittu JEDu alebo ¢estného
vyhlasenia v ponuke uchadzaca a ani nevylu¢uje uvedenie tychto kli¢ovych odbornikov az k podpisu zmluvy resp. v ramci vysvetlenie, ak bude
relevantné a ani nijako neprikazuje uvadzat tieto informacie v navrhu zmluvy o dielo uz v predlozenej ponuke. Verejnym obstaravatelom uvadzana
poziadavka v ziadnom pripade nepresahuje ramec toho, ¢o je nevyhnutné! Dovolujeme si e$te upozornit uchadzaéa, ze verejny obstaravatel bude
vyhodnocovat ponuky automatizovanym vyhodnotenim elektronickou aukciou, pricom davame v pozornost § 54 ods. 2 ZVO.

Odpov;ec(i; na otazku ¢. 6: Verejny obstaravatel nesthlasi s navrhovanym znenim poZadovanym zaujemcom, avSak upravuje znenie ¢l. 11 ods. 11.2.
sa nasledovne:

211.2 Zhotovitel sa zavézuje zabezpecit' svoje pripadné zavézky voci objednavatelovi vyplyvajice z tejto zmluvy pocas zarucnej doby, t. j. pocas
Sestdesiat (60) mesiacov nasledujucich po podpisani protokolu o odstraneni vad a nedorobkov uvedenych v protokole o odovzdani a prevzati diela,
najmé avSak nielen zavézky

a) zo zodpovednosti za vady diela,
b) na zaplatenie zmluvnych pokut za porusenie povinnosti zhotovitela podla tejto zmluvy,

¢) zavézky na nahradu $kody spbsobenej porusenim povinnosti zhotovitela vyplyvajicich z tejto zmluvy a vSeobecne zavéznych pravnych predpisov
a technickych noriem, aj ked’ nie st pravne zavézné, garanénou zabezpekou zriadenou v prospech objednavatela vo vyske 5 % z ceny za dielo bez
DPH podla c¢lanku 4 ods. 4.2. te/'to zmluvy vo forme bankovej zaruky, alebo prevodom na Ucet objednavatela §peciﬁkovan)7 v zahlavi tejto zmluvy o
dielo. Garancénu zabezpeku uvolni objednéavatel do 60 dni po uplynuti zmluvne dohodnutej zarucnej doby (60 mesiacov podla bodu 6.3. tejto zmluv;(/j),
avsak len za podmienky, Ze zhotovitel v pozadovanej dobe a kvalite odstrani vSetky (v ramci zarucnej doby objednavatelom reklamovane) vady
diela. Bankova zaruka musi byt vystavena na dobu minimalne Sestdesiat (60) mesiacov nasledujicich po podpisani protokolu o odstraneni vad a
nedorobkov uvedenych v protokole o odovzdani a prevzati diela, pricom zhotovitel je povinny predlozit' znenie bankovej zaruky pred jej vystavenim
bankou objednavatelovi na schvalenie. Objednavatel je opravneny oznamit zhotovitelovi svoje pripadne namietky k zneniu bankove{)zéruky alebo é'u
schvalit v lehote do pétnastich (15) dni od jej predloZzenia; marnym uplynutim tejto lehoty sa ma za to, Ze objednavatel znenie bankovej zaruky
schvalil. Bankova zaruka musi byt vystavena bankou so sidlom na tzemi Slovenskej republiky, pobockou zahraniénej banky so sidlom na tzemi
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Slovenskej republiky alebo bankou so sidlom v inej ¢lenskej kratjine EU a musi opravriovat’ objednavatela na Ciastocné alebo uplné vyuZivanie
bankovej zérukd/. ankova zaruka moéZe obsahovat’ zakaz odstupenia, postipenia, zaloZenia alebo vinkulacie narokov zo zaruky. V pripade,
vystavenia bankovej zaruky v cudzom jazyku, s vynimkou ¢eskeho jazyka, spolu s bankovou zarukou musi byt zhotovitelom objednavatelovi

predlozeny tradne osvedceny preklad do slovenského jazyka.
Opravené znenie SP v €asti ZoD predkladame v prilohe vysvetlenia.

Odpoved na otazku €. 7: Priloha €. 8 - Zoznam odovzdavanych dokladov - vymenuva minimalne poZadované doklady, ktoré je zhotovitel povinny
predlozit k preberaciemu konaniu a Priloha €. 9 - Zoznam odovzdavanych dokladov uruje zhotovitelovi, ktoré doklady tykajuce sa nakladania s
odpadmi v zmysle Metodickej prirucke k vystavbe a obnove budov k preberaciemu konaniu predlozi.

Odpoved na otazku €. 8: Vzhladom na znenie bodu 3.9.zmluvy, podla ktorého Dielo bude odovzdané ako celok, verejny obstaravatel upravuje
znenie bodov 7.32, 7.33., 7.34 nasledovne:

,7.32. Na objednéavatela prechadza nebezpecenstvo nahodnej skazy alebo zniCenia Casti Diela po jeho prevzati a pisomnom odovzdani zhotovitelom
(podpisanim preberacieho protokolu o prevzati a odovzdani Casti diela). Zmluvné strany sa dohodli, Ze podpisanim preberacieho protokolu o prevzati
a odovzdani casti diela prechadza zo zhotovitela na objednavatela vlastnicke pravo k €asti prevzatého dielu.

7.33.Podmienkou odovzdania a prevzatia Casti diela je Uspesné vykonanie vSetkych skusok predﬁisanych osobitnymi predpismi, zavaznymi normami
a projektovou dokumentaciou. Doklady o tychto skuskach podmienuju prevzatie Casti Diela a celého Diela.

7.34. O odovzdani a prevzati Casti diela spiSu zmluvné strany Preberaci protokol, ktory bude obsahovat zhodnotenie prac, supis pripadnych zistenych
vad, dohodnuté lehoty na ich odstranenie a prehlasenie objednavatela, ze dielo prebera, ako i dalSie skuto€nosti, ktoré sa pri tomto konani dohodnu.
Alg ”ﬁdéjq[,e k dohode o prevzati diela, uvedu sa v zépise stanoviska obidvoch stran a zdévodnenie neprevzatia diela. Preberaci protokol bude
obsahovat najma:

nazov diela, identifikaciu zmluvy o dielo,

datum ukoncenia zhotovenia diela podla tejto zmluvy, -datum skuto¢ného ukonc&enia zhotovenia diela,

zhodnotenie akosti zhotoveného diela, -supis zistenych vad,

lehoty na odstranenie vad, -zoznam odovzdavanych dokladov v zmysle prilohy €. 8 a 9 Zmluvy,

vyhlasenie zmluvnych stran o tom, Ze zhotovitel dielo odovzdava a objednavatel dielo prebera,

podpisy oprévnengch z&stupcov zmluvnych stran,

dizka zarucnej doby,

termin, do ktorého je zhotovitel povinny vyprazdnit stavenisko,

vyhlasenie objednavatela, Ze umozni zhotovitelovi vstup na pracovisko - do objektu az do odstranenia vad. Opravené znenie SP v ¢asti ZoD
predkladame v profile. Za upozornenie na administrativnu chybu v pisani dakujeme.

e o o 0o 0o 0 0 o o

Odpoved na otazku €. 9: Verejny obstaravatel ponechava bod 8.8. bez zmeny.

Odpoved na otazku €. 10: Nakolko znenie bodu 8.11 zmluvy upravuje, ze zaplatenim zmluvnej pokuty podfa tohto ¢lanku pravo na nahradu Skody
druhej strany za zodpovedajuce porusenie povinnosti nie je dotknuté, je nepochybné, ze v pripade zaplatenia zmluvnej pokuty podla bodu 8.2, ktory
spada pod €l. 8 zmluvy, vznika objednavatelovi pravo na nahradu Skody.

Odpoved na otazku €. 11: Verejny obstaravatel ponechava bod 10.3. bez zmeny.
Odpoved na otazku €. 12: Bod 14.3. ZoD sa upravuje nasledovne:

"Akakolvek Cast alebo sucast diela zhotovena zhotovitelom prechadza do vlastnictva objednavatela az okamihom odovzdania diela ako celku na
zaklade preberacieho protokolu. Nebezpecenstvo skody na diele a na veciach pouZitych na zhotovenie diela az do doby Uplného odovzdania celého
diela objednavatelovi znaSa zhotovitel. Nebezpecenstvo Skody na diele a na veciach pouz"i(tjych na zhotovenie diela az do doby upiného odovzdania
celého diela objednavatelovi znaSa zhotovitel, s vynimkou casti diela, ktoré uz boli odovzdané objednavatelovi samostatne na zaklade osobitni?ch
protokolov o prevzati a odovzdani Casti diela; pre odovzdané casti diela plati Gprava podla ¢l. 7 ods. 7.32." Opravené znenie SP v ¢asti ZoD
predkladame v profile. Za upozornenie na administrativnu chybu v pisani dakujeme.

Odpoved na otazku €. 13: Projektova dokumentacia vratane vykazu vymer je vypracovana riadne, Uplne a spravne, rozmery a vymery uvedené v
projektovej dokumentacii su v sulade s potrebami nevyhnutnymi na vykonanie diela, avSak v pripade, Ze zaujemca zisti pri vynalozeni odbornej
starostlivosti akékolvek nezrovnalosti, je potrebné tieto skutoCnosti oznamit verejnému obstaravatelovi v lehote na poskytnutie vysvetlenie informacii
uvedenych vo vyzve na predkladanie ponuk, sutaznych podkladoch alebo v inej sprievodnej dokumentacii.

Odpoved na otazku ¢. 14: Verejny obstaravatel ponechava bod 4.4. bez zmeny.

Opravené znenie SP aj SP v ¢asti ZoD predkladame zverejnené na profile.
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Dobry den,

v zmysle sutaznych podkladov €ast 11 Zabezpeka, bod 11.4.2.2 je uvedené "V zarucnej listine musi byt uvedené, ze bankova zaruka plati poc¢as
celej lehoty viazanosti ponuky."

Termin "pocCas celej viazanosti ponuky" je neurCity ¢as. Banka nevystavi zaru¢nu listinu na dobu neurcitu. Doba viazanosti ponuk je verejnym
obstaravatelom stanovena do 22.03.2025. Bude teda verejny obstaravatel akceptovat, ak bankova zaruka predloZena v ponuke bude platnd do
22.03.20257?

Dakujeme

Dobry den,

v Casti A.1 sutaznych podkladov, v bode 11.4.2.2 je uvedené:

"Doba platnosti bankovej zaruky v zaruénej listine je obmedzena len do uplynutia lehoty viazanosti ponuk"
av bode 11.4.3.1 je uvedené

"Doba platnosti v poistnej listine je obmedzena len do uplynutia lehoty viazanosti ponuk".

V ¢asti A.1 sut'aznych podkladov, v kapitole I. Harmonogram sut'aze je, okrem iného, uvedené:

Lehota viazanosti ponuk: 22.03.2025 Dalej v éasti A.1 sutaznych podkladov, v bode 22.1 sa uvadza: "Ponuky zostavaju platné poéas lehoty
viazanosti pontk, ktora je verejnym obstaravatefom stanovena do 22.03.2025." Cast’ A.1 sGtaznych podkladov ma nazov: A.1 Pokyny na
vypracovanie ponuky Hned v prvej vete tejto kapitoly verejny obstaravatel uvadza: "Tieto sut'azné podklady si dokumentom sluziacim
zaujemcom na vypracovanie relevantnej ponuky!" Teda, toto nie su pokyny pre banku alebo pobo¢ku zahraniénej banky,
poistoviiu/pobocku zahraniénej poistovne, ale pre zaujemcu/uchadzaca k priprave ponuky.

Nikde v sutaznych podkladoch verejny obstaravatel neuvadza, aby bankova zaruka resp. poistenie zaruky bola/boli vystavena na neurcity ¢as a ani
pojem "pocas celej viazanosti ponuky" nie je mozné, v tomto kontexte, povazovat za neur€ity ¢as, nakolko lehota viazanosti ponuk nie je utajena, ale
je uvedena na niekolkych miestach sutaznych podkladov, ale vyzvy na PP. Zaroven ani samotny zakon o verejnom obstaravani neripusta neurcity
Cas lehoty viazanosti, ked v § 46 ods. 2 ZVO uvadza:

"Ak verejny obstaravatel alebo obstaravatel vyzaduju zabezpeku, ur€ia lehotu viazanosti ponuk, ktora nesmie byt dihSia ako 12 mesiacov od

uplynutia lehoty na predkladanie ponuk. Po uplynuti lehoty podia prvej vety lehotu viazanosti pontik nemozno prediZit.

Vzhladom k vys$Sie uvedenému, verejny obstaravatel konstatuje, Zze sutazné podklady su koncipované plne v sulade so ZVO a su jasné a
zrozumitelné.

S pozdravom
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