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Vec

Verejné obstaravanie - zadanie zakazky na ,,Cyklisticka cesti¢ka, prepojenie Saca — Mal4
Ida*

- Poskytnutie vysvetlenia - 01

V zmysle zakona €.343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zékonov (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*), bola verejnému obstaravatel'ovi doruc¢ena
Ziadost’ o vysvetlenie sut'aznych podkladov nasledovne:

Otazka:

V nadviznosti na analyzu sutaznych podkladov a technickej dokumentécie pre
objekt Upravy VN vedenia poukazujeme na nesulad medzi rozpoc¢tom (vykazom vymer) a
technickou spravou (TS).

Vo vykaze vymer tohto objektu st zaradené zemné a kablové prace v polozkach 1.1.11.3.2.1.
az 1.1.1.1.3.2.11. Technicka sprava k objektu upravy VN vedenia sa vsak o takychto zemnych
a kablovych pracach vobec nezmienuje. Naopak, explicitne uvadza, ze ,, nie st potrebné
Ziadne buracie prace “ a vytycovanie objektu ,, nie je potrebne, nakolko sa jedna o existujiice
stoZiare .
Zaroven hlavna technicka sprava spomina prelozku/ochranu kablov spolo¢nosti Slovak
Telekom v km 0.400 a 0.513. Charakter poloziek 1.1.11.3.2.1.az1.1.1.1.3.2.11 vecne
zodpoveda prave tomuto typu prac.
Vzhl'adom na uvedené skutoc¢nosti vas ziadame o vysvetlenie:

1. Patria polozky 1.1.11.3.2.1. az 1.1.1.1.3.2.11 skuto¢ne do rozpoctu objektu upravy VN

vedenia, alebo boli do tohto vykazu zaradené omylom?

)

Ide o polozky urc¢ené na realizaciu prelozky/ochrany kablov Slovak Telekom
(spominané v hlavnej TS v km 0.400 a 0,513)?

3. Ak boli tieto polozky do vykazu tipravy VN vedenia zaradené omylom. upravi verejny
obstaravatel’ vykaz vymer a zverejni jeho revidovanu verziu
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V nadviznosti na prestudovanie podkladov a technickych specifikacii (TS) predmetnej
zakazky sme zistili rozpor v definicii realizacie vodica.

Technicka $pecifikacia (TS) uvadza opédtovni montaz existujiceho vodic¢a (nie dodavku
noveého materialu). V sprievodnych poznamkach sa vsak uvadza orientacna cena pre novy
material AlFe do 120 mm? vratane montaze s odkazom na overenie u projektanta.
Vzhl'adom na uvedené skutocnosti vas ziadame o jednoznacné vysvetlenie a odpovede na
nasledovné otazky:

L.

)

4

Ma uchadza¢ v ramci ocenenia polozkoveého rozpoctu uvazovat iba s opiitovnou
montiZou existujuceho vodica (bez dodavky materialu). alebo je potrebné nacenit’
aj dodavku nového materiilu (vodi¢ AlFe do 120 mm?)?

AKk je potrebné uvazovat s novym materialom, aky presny prierez a Specifikaciu
vodica AlFe ma uchadzac¢ do rozpoctu zahrnut™?

Upravi alebo doplni verejny obstaravatel’ vykaz vymer (polozkovy rozpocet) tak. aby
jednoznacne reflektoval pozadovany rozsah prac a materialu?

Odpoved’ na otazku ¢. 1:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze je potrebné uvazovat’ iba s pracou, bez materialu, material
(vodif€) ostava povodny

Odpoved’ na otazku ¢. 2:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze material zostava povodny

Odpoved’ na otazku ¢. 3:

Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze nie je to potrebné, nakol’ko material zostava povodny

S pozdravom

Ing. Vladimir Hlivak

Vedtci odboru projektov a investicii
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